4. Alan Turing e a Filosofia da
Mente

Sofia Miguens

«Sandy: Talking about consciousness really does call for a certain amount of restraint.

Otherwise you might as well just jump on either the solipsim bandwagon - “l am the
only conscious being in the universe” - or the panpsychism bandwagon - “Everything
in the universe is conscious!”

(--.) I maintain that people give other people credit for being conscious

simply because of their continual external monitoring of them -

which is itself something like a Turing test.»

The Turing Test - a Coffeehouse Conversation,

in D. Hofstadter and D. Dennett,

The Mind'’s | - fantasies and reflections on self and soul
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4 ALAN TURING E A FILOSOFIA DAMENTE

Talvez cause alguma surpresa saber que o nome de Alan Turing é um
nome muito presente no campo da filosofia da mente. Isso acontece
sobretudo devido ao artigo “Computing Machinery and Intelligence”,
que Turing publicou em 1950 numa das mais célebres revistas de filo-
sofia, a revista Mind. Nesse artigo explora (como filésofo, poderiamos
dizer) as implicagoes do seu trabalho como matematico e cientista e
propde o célebre Teste de Turing. Mas Turing esta também no horizon-
te de qualquer curso de filosofia da mente através dos conceitos de
Maquinas de Turing e Maquina de Turing Universal. Todos estes con-
ceitos fazem inevitavelmente parte da ‘bateria de instrumentos’ dos
filésofos da mente.

A minha intencao neste artigo é simplesmente contextualizar a pre-
senca de Turing no campo da filosofia da mente, comegando por di-
zer um pouco acerca daquilo que se faz em filosofia da mente. Como
muitos leitores nunca terao ouvido falar de filosofia da mente, comeco
por caracteriza-la através daqueles a que chamarei ‘o problema cen-
tral’ e ‘os problemas especificos. Analisarei em seguida uma resposta
de referéncia a esses problemas, a chamada Teoria Representacional-
-Computacional da mente. Em seguida, descreverei alguns passos da
histoéria da disciplina nos ultimos sessenta anos, situando ai o Teste de
Turing e o Quarto Chinés, uma experiéncia mental do filésofo ameri-
cano John Searle, elaborada com o Teste de Turing em mente e com o
propdsito de contesta-lo. Entre o Teste de Turing e o Quarto Chinés fica
‘encenado’ muito do que esta em causa quando pensamos sobre a na-
tureza do pensamento, da inteligéncia e da consciéncia (e isto é afinal,
basicamente, o que se faz em filosofia da mente).

1. 0 problema central e os problemas especificos

A filosofia da mente é uma disciplina da filosofia cujo problema nu-
clear é o problema das relacdes entre pensamento e matéria. Podemos
formula-lo assim: Como é possivel que os meus pensamentos e 0s neu-
rénios no meu cérebro facam parte do mesmo mundo? Como é possivel
que estas células eletricamente excitaveis feitas de proteinas tenham
alguma coisa a ver com a ocorréncia de crengas aritméticas como
‘2+2=4 ou crengas historicas como ‘D. Afonso Henriques foi o primeiro
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Rei de Portugal’? Como é que matéria bioldgica encerrada dentro do
cranio pode representar formas de as coisas serem ca fora no mundo?

242 =4

‘D. Afonso Henriques foi o primeiro Rei de Portugal’
‘Aquela parede é vermelha’

‘Estamos em Lisboa’

Figura 1 Neurdnios e pensamentos

E claro que nesta formulagdo ela propria (‘Como é possivel que os
meus pensamentos e 0s neurénios no meu cérebro fagam parte do mesmo
mundo?) esta ja presente uma suposicao: a suposicao segundo a qual
0S meus pensamentos € 0s neurénios Nno meu cérebro fazem de facto
parte de um mundo que é o mesmo mundo. Aceitar a suposi¢ao, ou
pressuposicao, é ser de alguma forma materialista ou fisicalista, e é
importante notar que quase todos (mas nao todos) os filésofos con-
temporaneos que trabalham em filosofia da mente sao materialistas
ou fisicalistas.

Figura 2 Alguns fildsofos da mente (respetivamente: John Searle, Daniel Dennett, Jerry
Fodor, David Chalmers, Donald Davidson, Hilary Putnam)
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Pelo menos, muitos filésofos da mente contemporaneos partem da se-
guinte ideia: Temos uma conceg¢do de nds proprios a partir de dentro, em
1.7 pessoa como seres conscientes, racionais e livres / Temos uma conce¢ao
em 3.7 pessoa da nossa arquitetura cognitiva e do funcionamento dos nos-
sos cérebros / Deve ser possivel conjugar essas perspetivas de 1.7 e 3.7 pes-
soa numa mesma conce¢do metafisica do mundo. Esse mundo é um, inclui
matéria e pensamento, logo é necessario desenvolver uma metafisica,
uma teoria geral da natureza ultima da realidade, que permita conce-
ber tal facto. Esta tentativa de responder a questao metafisica acerca
do ‘lugar’ para o pensamento num mundo basicamente fisico esta no
nucleo da filosofia da mente. A filosofia da mente nao visa apenas este
problema metafisico - tem por exemplo fortes relagdes com a episte-
mologia e com ética, uma vez que se algum ser é mental e consciente,
isso tem implicagoes relativamente a forma como sabemos tal facto e
também relativamente a forma como o tratamos. Mas a verdade é que
é a interrogagao metafisica acerca de pensamento e mundo (fisico) que
esta no centro de tudo.

Antes de passar aos problemas especificos gostaria de fazer uma ob-
servacao breve acerca de método. Na filosofia da mente contempora-
nea, os problemas sao caracteristicamente abordados de forma natu-
ralista. Em termos praticos isso significa que a investigacao acerca do
mental é feita relacionando e levando em conta aquilo que vai sendo
conhecido acerca do suporte fisico (neuronal ou outro) da cognigao.
De que forma? Pensemos num agente cognitivo como cada um de nds.
A ‘matéria’ a partir da qual trabalham os filésofos da mente podemos
chamar o nivel pessoal ou fenomenolégico. Chama-se nivel pessoal
ou fenomenoldgico ao ‘como € ser a partir de dentro, sentir-se ser e
pensar (what it is like to be, na célebre expressao do fildsofo americano
Thomas Nagel) - é a isso que temos acesso quando damos por nds pro-
prios pensando e sentido e quando descrevemos a nossa vida mental.
A referéncia dos cientistas cognitivos, por seu lado (sejam eles psico-
logos, neurocientistas, etc) é o nivel sub-pessoal, aquilo que se passa
nos nossos cérebros, e que é algo a que nao temos acesso direto mas
que é causalmente responsavel pelo que somos enquanto mentais (por
exemplo o que se passa numa area determinada do nosso cortex visual
quando vemos vermelho). Devido a postura metodoldgica naturalista,
grande parte da filosofia da mente é hoje filosofia da ciéncia cognitiva
e muitos dos problemas especificos que vou identificar sdo tratados em
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dialogo com a ciéncia cognitiva. Esta € mais uma razao para a impor-
tancia de Turing: as suas ideias transcenderam campos disciplinares - e
isso parece ser necessario para fazer ciéncia da cognigao.

Reparemos entao agora que coisas muito inesperadas ocorrem num
mundo que se presume ser fundamentalmente fisico (um mundo de ma-
téria, energia, particulas, for¢as). Nomeadamente, deparamo-nos com:

1. Intencionalidade. A intencionalidade é representacao mental, o ser
acerca de (aboutness) que caracteriza o mental: quando temos por
exemplo a crenca ‘esta parede é amarela’ ou ‘estas maos sao minhas’
representamos mentalmente que esta parede é amarela e que estas
maos sao minhas.

2. Consciéncia. Podemos definir consciéncia como sentir-se ser, sentir-
-se sentir e pensar, what it’s like to be, qualia (estados qualitativos, sen-
tidos, da mentalidade), ou estados mentais acerca de outros estados
mentais (sei que sinto, sei que quero, sei que penso, etc.)

3. Acao (intuitivamente: o pensamento causa coisas). Pensemos num
humano e nos seus movimentos intencionados e com proposito: ir da-
qui para ali para ir buscar um livro, atirar um vaso da janela de forma a
acertar na cabega da pessoa que passa. O que é que o distingue de um
robd sem interior, ou de um sonambulo, que por hipdtese executasse
0s mesmos movimentos fisicos? Parece que algo de mental causa e da
sentido aos movimentos corporais do humano. O que o distingue de
um ser ‘sem interior mental’ (a que os filésofos da mente tenderao a
chamar zombie) é um apercebimento, que nao acontece por observagao,
mas como se fosse a partir de dentro, dos movimentos de um corpo
fisico, o seu proprio corpo. E-lhe assim possivel dar as razdes dos movi-
mentos do corpo. Ha um corpo que se move, € este, € 0 meu, eu sei por
que se move - sao as minhas razoes (‘coisas mentais’) que causam o0s
movimentos. E a isso que chamamos acdo, auto-intencionar-se de uma
forma que envolve entidades mentais (crencga, desejo, propdsito). Sao
estas coisas mentais que aparentemente causam, e portanto poderao
também explicar, os movimentos de um corpo fisico. O pensamento
causa (alias, pense-se: sem isto nao seria possivel por exemplo alguém
ser livre; s6 a existéncia de agao pode dar apoio ao contraste entre o
que eventualmente chamaremos liberdade e os movimentos nao impe-
didos, até mesmo aparentemente propositados, de um corpo).
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4. Pessoas. Ja J. Locke, no século XVII, no Essay Concerning Human Un-
derstanding (1689) dizia que nao bastava existir o corpo de um indivi-
duo de espécie humana para haver uma pessoa. E - embora ele fosse
religioso e nao estivesse a afastar as ‘almas’ - disse também que pes-
soa e alma nao sao a mesma coisa. Falamos de “Pessoas” quando ha
seres que se apercebem a si mesmos como um e 0 mesmo ser, Unico e
unificado ao longo do tempo, e que apercebem de forma mentalista os
movimentos do corpo préprio, podendo dar razoes das suas agoes. Nos
termos de Locke, ‘pessoa’ € uma ‘nogao forense’ Na auséncia de seres
deste tipo nao teria sentido termos moral, direito, politica. (Note-se que
nao temos que pensar que sé 0s humanos sao pessoas, ou que todo e
qualquer humano é sempre uma pessoa.)

5.Racionalidade. Vemos no mundo seres (animais, humanos) agindo de
forma que recruta meios adequados a prossecucao de fins, e seres que
escolhem, quando postos perante um conjunto de opgdes com determi-
nada desejabilidade e probabilidade de obtengao, de forma a maximi-
zar a utilidade esperada (o produto da desejabilidade ou utilidade e da
probabilidade). Isto ndo seria (em principio) possivel sem a existéncia
de representagoes (crengas, desejos, intengoes) nesses agentes.

6. Poderia enumerar ainda outros problemas especificos, tais como
emocgdes, raciocinio e decisao, auto-conhecimento, atribuicao de inte-
rior mental a outras coisas no mundo. Esta é uma enumeragao minha,
informal, de alguns problemas especificos da filosofia da mente.

2. Uma resposta de referéncia aos problemas
da filosofia da mente

Como disse, os fildsofos da mente procuram perceber como é que estas
coisas ao mesmo tempo ‘estranhas’ e fundamentais para a humanidade
dos humanos (intencionalidade, consciéncia, agao, racionalidade, etc)
sao possiveis no mundo se esse mundo é basicamente fisico. E desen-
volvem respostas especificas. Vou agora dar a palavra aquele que é
para muitas pessoas o autor central da filosofia da mente, o fildsofo
americano Jerry Fodor. Na obra de Fodor encontramos uma solucao de
referéncia nas Ultimas décadas, aquilo a que se chama a Teoria Repre-
sentacional-Computacional da mente. Um slogan resume a resposta de
Fodor a pergunta como pode o mental existir num mundo basicamente
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fisico: ele diz ‘No representations, no computations, no computations, no
mind.

Noutras palavras, Fodor defende que o mundo fisico implementa o
mental pela ocorréncia de simbolos em agentes cognitivos ao nivel
sub-pessoal (implementar ou realizar nao é identificar-se com - é por
isso que a teoria de Fodor é num certo sentido - nao noutros - anti-
-reducionista). Noutras palavras ainda, ha ai coisas que sao represen-
tagdes dentro das nossas cabegas, por isso é que somos mentais, por
isso é que as coisas ‘estranhas’ acima sao possiveis. A ideia-chave é
a chamada Hipétese da Linguagem do Pensamento, que é o nucleo
da Teoria Representacional-Computacional da Mente. De acordo com
a Teoria Representational-Computacional da Mente, Descartes tinha
razao quando falava do pensamento em termos de ideias: ha represen-
tagdes, representacdes reais, nas nossas mentes, sé que nao sao ideias
imateriais numa res cogitans imaterial mas sim simbolos, simbolos da
Linguagem do Pensamento, cuja sintaxe ainda nao compreendemos
mas que esta no nossos cérebros. Mas para haver pensamento, diz Fo-
dor, tem que haver algo mais do que representagoes, tem que haver
processos. N6s ndao nos limitamos a representar - nés movemo-nos
em pensamento, i.e. inferimos, de forma que preserva a verdade. Que
processos sao esses? Segundo Fodor, foi Alan Turing quem teve a ideia
genial, a ideia a cuja necessidade as abordagens behavioristas e as-
sociacionistas do mental e da inteligéncia pretendem nao dar o peso
devido: a ideia foi que este processo consiste em computagoes, i.e.em
transformacgao de representagoes internas, movida apenas pela pura
forma (sintaxe), sem consideragdes de significado. Muito do trabalho de
Turing como légico e matematico foi precisamente sobre a natureza da
computacao e da computabilidade.

A tarefa da filosofia da mente consistira entao, pelo menos em parte,
em explicitar de um ponto de vista epistemoldgico, semantico e me-
tafisico aquilo com que o estudo cientifico da cognigao em termos de
representagdes e computagdes nos compromete.

3. Um pouco de historia da filosofia da mente

Se Turing é incontornavel na historia recente da filosofia da mente
desde os anos 50 do século XX é porque foram suas algumas ideias

108



4 ALAN TURING E A FILOSOFIA DAMENTE

fundamentais na definicdo de uma certa ortodoxia’ de discussao na
disciplina (estou a chamar ortodoxia a algo como um patriménio a par-
tir do qual a polémica é possivel). Como vimos, devemos reconduzir ao
seu trabalho, sequndo Fodor, a ideia mais importante da historia acer-
ca da natureza dos processos mentais, a Unica ideia que nos permite
pensar no mental como consistindo nao apenas em representacao mas
em processo de representagoes: a ideia de computacao. O seu trabalho
como logico e matematico conduziu a criagao dos conceitos de Maqui-
na de Turing e Maquina de Turing Universal e é devido a esse trabalho
que Turing é considerado um dos pais do computador.

Mas Turing fez mais: ele é relevante na histéria da filosofia da mente,
como notei no inicio deste artigo, também como autor do artigo Com-
puting Machinery and Intelligence, publicado na revista Mind em 1950. E
ai que é proposto o célebre Teste de Turing que esta sempre na mente
de todos os fildsofos da mente.

A pergunta inicial do artigo é: podem as maquinas pensar? Cada pas-
sagem do artigo é importante, até mesmo no que respeita a forma de
colocar questdes. A primeira coisa que Turing faz é recusar um certo
tipo de discussao: uma discussao concetual acerca de o que é mdqui-
na? O que é pensar? seria interminavel. Em vez disso, propde um teste.
O Teste de Turing é hoje uma das experiéncias de pensamento stan-
dard da filosofia da mente e é proposto como uma forma pratica de
substituir discussoes aprioristas sem saida acerca da defini¢ao de in-
teligéncia. O teste é um jogo de imitacao. Na situacao original ha um
interrogador e dois interatores, cuja natureza de homem ou mulher o
interrogador desconhece. O objetivo dos jogadores € enganar o inter-
rogador acerca do seu estatuto. S6 pode haver interagao verbal e tudo
0 que pode ser feito para descobrir essa natureza é formular questdes.
Na situagao que nos interessa nao ha um homem e uma mulher mas
um homem e uma maquina. De novo, s6 ha interacao verbal, sé se pode
fazer perguntas. O objetivo continua a ser enganar o interrogador. Claro
que tém estatutos diferentes questodes relativas a calculo matematico,
interpretacao de um poema, de uma observacao irénica ou de uma
metafora. ‘Passar no teste de Turing, respondendo a estas questoes, é
ser considerado humano pelo interrogador. O desafio é se alguma vez
uma maquina passa o Teste de Turing. O ponto de Turing com o Teste é
pensar no pensamento de uma forma neutra e despida de preconceitos,
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0 que interessa aos fildsofos da mente: o teste assume que o que se
comporta como inteligente é inteligente, a sugestao implicita (holista
e pragmatica) é que inteligéncia é comportamento inteligente e nao
uma especial matéria (por exemplo necessariamente bioldgica, ou neu-
ronal) ou um ingrediente a mais (por exemplo uma alma).

Figura 3 Teste de Turing

Turing passa o resto do artigo a responder a objecdes contra a possi-
bilidade da Inteligéncia Artificial’. E muito revelador notar que estas
sao as objecoes que ainda hoje surgem espontaneamente quando se
discute a possibilidade de Inteligéncia Artificial: Turing chama-lhes a
objecao teoldgica (a inteligéncia estaria ligada a uma alma, que sé
os humanos possuem), a objecao ‘cabecas na areia’ (espere-se que nao
venha a existir Inteligéncia Artificial ou seria terrivel), a objecao ma-
tematica, evocando o teorema de Godel (segundo a qual os humanos
tém capacidades mentais que transcendem o que é computavel), as ob-
jecoes ligadas ao sentimento e a consciéncia (de acordo com as quais
uma maquina nao poderia ter estados como depressao, amor, emogao,
etc), a objecao ligada as incapacidades (de acordo com a qual uma ma-
quina nunca seria capaz de humor, aprendizagem, moralidade, paixao),
0 argumento ‘a maquina sé faz o que lhe mandamos, nao origina o
novo, o argumento da continuidade do sistema nervoso, em contraste
com computadores digitais, etc. Turing analisa-0os um a um e continua

1 Note-se que o artigo foi escrito antes da data de nascimento oficial da Inteligéncia Artificial,
1956.
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a propor o seu teste contra qualquer veredicto apriorista acerca do que
€ pensar e acerca das entidades que podem pensar.

Do ponto de vista da abordagem filoséfica do mental podemos entao
dizer que pelo menos duas contribuicdes extremamente importantes
vieram de Alan Turing: uma ideia acerca da natureza do pensamento
como processo, e uma postura anti-apriorista quanto a definicao de
inteligéncia, um descolamento da ideia de inteligéncia relativamente
a substratos materiais especificos, e portanto a ideia seqgundo a qual o
mental ndo tem que ter necessariamente hardware bioldgico.

Voltando a historia, e porque a histéria da filosofia da mente é tam-
bém a historia das muitas formas, muito diferentes entre si, de se
ser materialista ou fisicalista acerca do mental, foi pelas maos de
um outro filésofo americano, Hilary Putnam, que o Turing-machine
functionalism veio também a opor-se, nos anos 60 do século XX, ao
materialismo cru da teoria da identidade mente-cérebro. A Teoria
Representacional-Computacional da Mente de Jerry Fodor que vimos
atras, é, embora eu ndo tenha enfatizado esse aspeto, uma teoria fun-
cionalista (alias Fodor é um aluno e discipulo de Putnam). O funcio-
nalismo é uma forma de nos ajudar a pensar nas razoes pelas quais
a mente nao é idéntica ao cérebro, nas razdes por que é demasiado
facil dizer que os estados mentais sdo simplesmente idénticos a es-
tados cerebrais. A ideia basica é que os estados mentais nao sao (ao
contrario do que propde o ‘materialismo simplista da Teoria da Iden-
tidade’ desenvolvida por fildsofos australianos como J. J. C. Smart e
U. T. Place) estados cerebrais, mas sim estados funcionais realizados
por estados cerebrais (mas poderiam sé-lo por outro hardware - a
ideia de realizabilidade multipla acompanha o funcionalismo). O que
Putnam propde é portanto que os estados mentais de seres como
nds estao para os estados neurofisioldgicos da mesma forma que os
estados légicos de uma maquina estao para os estados fisicos dessa
maquina (‘A mente estd para o cérebro como o software para o hardware’
€ uma conhecida sumula do funcionalismo). Com esta posicao pre-
tende dissolver o problema mente-corpo, mostrar que este tem uma
natureza meramente légico-linguistica, e que se coloca em relagao
a nés humanos como se colocaria relativamente a qualquer sistema
cognitivo capaz de se auto-monitorizar e de produzir auto-descrigoes,
se nesse sistema existisse, como existe em nos, uma assimetria entre
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0 acesso ao nivel légico, o nivel do programa (relativamente ao qual
o sistema é incorrigivel - sei que vejo vermelho, que penso que estou
aqui) e o acesso ao nivel fisico (cada um de noés tem que aprender
quanto ao seu cérebro: nao temos acesso direto ao nosso cérebro, nao
é o facto de o nosso cérebro ser causalmente responsavel pela nossa
mente que faz de nds automaticamente neurocientistas).

O computacionalismo de Turing e o funcionalismo de Putnam, conjun-
tamente com a ideia segundo a qual o nivel dos estados funcionais
é um nivel simbdlico, representacional-computacional auténomo, sao
precisamente os precedentes sobre os quais Jerry Fodor constréi a sua
teoria da mente em termos de Linguagem do Pensamento. Ja a sinteti-
zei atras também com o slogan No representations, no computations, no
computations, no mind. Ele resume o chamado modelo cognitivista do
mental. Este € um muito forte paradigma de investigagao sobre cogni-
¢ao, e que incorpora muito de Turing - é claro que Turing talvez tivesse
sido mais subtil e mais cheio de duvidas, mas deixou essa heranca.
Quero agora terminar dizendo um pouco acerca das razdes pelas quais
desde ha pelo menos trés décadas esse paradigma é submetido a ata-
ques dentro da propria filosofia da mente.

4. Um desafio: e se o mental nao for apenas
representacional-computacional?

A célebre experiéncia mental do Quarto Chinés pretende nao apenas
contestar o funcionalismo cognitivista mas argumentar que a Inteli-
géncia Artificial Forte é impossivel (a Inteligéncia Artificial Forte é a
ideia segundo a qual na Inteligéncia Artificial ndo se trata apenas de
simulacao de processos cognitivos mas eventualmente da coisa mes-
ma: um sistema que implemente o programa correto sera realmente
mental).

A experiéncia mental do Quarto Chinés foi o primeiro grande ataque
lancado por Searle contra o cognitivismo. O artigo Minds, Brains and
Programs, onde o Argumento do Quarto Chinés é defendido, apareceu
na revista Behavioral and Brain Sciences (1980), uma revista muito im-
portante nestas areas. A experiéncia mental consiste no seguinte: al-
guém, que nao fala chinés, esta fechado dentro de um quarto onde ha
simbolos chineses em caixas. Tem um livro de instrucdes em inglés,
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que explica como combinar os simbolos chineses e como enviar se-
quéncias de simbolos chineses para fora do quarto, quando sao intro-
duzidos no quarto, outros simbolos chineses, através de uma pequena
janela. A pessoa que esta dentro do quarto nao sabe nada acerca disso,
mas as pessoas que estao fora do quarto chamam aos simbolos que
introduzem ‘perguntas’ e aos simbolos que saem ‘respostas’ O sistema
fala portanto chinés, na perspetiva das pessoas que estao fora (‘passa o
Teste de Turing’) embora a pessoa la dentro saiba que nao percebe uma
palavra de chinés. Searle afirma que a experiéncia mental do Quarto
Chinés mostra claramente que é possivel existir ‘intencionalidade atri-
buida’ sem ‘intencionalidade intrinseca’.

=
L
> 5
4 4
+ M

Figura 4 O Quarto Chinés

N3o é facil saber exatamente o que é que o argumento de Searle prova.
Antes de mais, € preciso ver que o Quarto Chinés ndo é exatamente um
argumento, é mais propriamente uma parabola. Posto sob a forma de
argumento seria basicamente a tentativa de obter a partir das premis-
sas Os programas sao sintdticos /A sintaxe ndo é suficiente para a semdn-
tica / As mentes tém semdntica as conclusdes Implementar um programa
é insuficiente para haver mente / A Inteligéncia Artificial Forte é uma pre-
tensdo injustificada. O Quarto Chinés mostraria entdao que a mente nao
é um programa e que por isso nunca uma programacgao apropriada
poderia dar mente a um sistema, ja que as propriedades formais nao
constituiriam ‘intencionalidade genuina’ Searle sublinha sempre que o
seu argumento nao tem nada a ver com um estadio evolutivo particular
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da tecnologia, mas antes diz respeito a principios concetuais: o erro
do cognitivismo é considerar que propriedades formais sao suficientes
para a mentalidade (esta posicao é essencial a defesa da Inteligéncia
Artificial Forte). Para Searle, pelo contrario, a esséncia da mente é cons-
ciéncia e é isso que falta aqui.

Serd a consciéncia importante para a mente? Mais do que a inteligén-
cia? Serao consciéncia e inteligéncia duas coisas diferentes? Entre o
Teste de Turing e o Quarto Chinés como ficam as relacoes interior/
exterior quando se trata de pensar sobre o mental? Deixo as questoes
em suspenso - 0 meu proposito aqui era apenas contextualizar algu-
mas contribui¢oes fundamentais de Turing para o campo da filosofia
da mente.

Conclusao

O que é que esta breve incursao pelas relagoes de Alan Turing com a fi-
losofia da mente nos pode fazer pensar? Antes de mais que pensarmos,
sermos inteligentes e conscientes, sermos mentais nao € o mesmo que
sabermos do ponto de vista cientifico e filoséfico o que é a mente (da
mesma forma que nao é o facto de sermos feitos de materiais genéti-
cos que faz de cada um de néds especialistas em genética). Por isso nao
devemos ser aprioristas (i.e. pensar que sabemos intuitivamente, antes
de investigar e experimentar) acerca de mente e de inteligéncia; a nos-
sa intuicao sobre nds proprios como seres mentais parece ser muito
intima e muito segura mas a verdade é que ela ndo é um guia infalivel
para pensar sobre a natureza do mental. Talvez ndao seja mais do que
o ponto de partida. O trabalho cientifico, no caso de Turing o traba-
Lho légico e matematico sobre computagao, tem uma palavra decisiva
no que respeita a nossa mentalidade e interioridade, e uma disciplina
muito inesperada (sobretudo para aqueles que tém uma concecao mais
literaria e cultural da filosofia) mostrou ser fundamental nas ultimas
décadas para pensar sobre o mental: a Inteligéncia Artificial. Ou, pelo
menos, Alan Turing fez-nos considera-la assim.

Mas se Turing deu corpo aos desafios filosoficos trazidos pela Inteli-
géncia Artificial, a verdade é que os desafios filoséficos trazidos pela
Inteligéncia Artificial, sdo uma versao do nosso tempo da preocupa-
¢ao que vém dos primordios da filosofia: pensar sobre o pensamento,
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pensar sobre as relagdes pensamento/mundo. E pensando sobre pen-
samento e mundo, sobre mente e corpo, as coisas podem ser mais com-
plicadas do que parecem: simplesmente opor dualismo espiritualista
(a ideia segundo a qual ha matéria e ha espirito, n6s somos corpo e
espirito) a um materialismo monista (a ideia segundo a qual tudo é
matéria) revela ser uma simplificacdo demasiado crua.
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